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List prezidentovi Rudolfovi Schusterovi

Ladislav Kovacé

Vazeny pan prezident,

Posielam Ti svoj list verejne — jeho obsah sa tyka nie iba nas dvoch. Poznali sme sa po
Novembri 1989. Do Tvojich rik predsedu SNR som zlozil sI'ub ako minister $kolstva.
Potesilo ma, ze si bol priaznivo nakloneny na§mu navrhu, aby novostavba na Hradnom vrchu,
povodne planovana pre SNR, sa stala sidlom medzinarodnej univerzity. Zblizila nas spolo¢na
snaha polozit’ zdklady pre norméalnu spolo¢nost’. V tom zmysle som chapal Tvoje rozhodnutie
vystapit’ z komunistickej strany a tak som mu rozumel aj z popisu v Tvojej autobiograficke;
knihe ,,Ultimatum* (Svoboda a Forpex, Praha 1997, str. 263, 274). Po prvych slobodnych
volbach sa naSe cesty rozisli. Stretli sme sa az v oktobri 1997, ked’ si bol hostom stretnutia
¢lenov prvej ponovembrovej vlady. Tam som bol prekvapeny Tvojim prihovorom: vyznaval
si sa zo svojej komunistickej minulosti a svoje vystipenie z komunistickej strany si
vysvetloval ako krok vynuteny funkcionarmi VPN. Neskor, uz ako prezident SR, si
novinarom povedal, Ze sa hrdo hlasis k tomu, Ze si bol &lenom Ustredného vyboru
komunistickej strany (Narodna obroda 22.4.1999).

Nedavno som ndhodou docital naraz dve knihy. Tvoje ,,Ultimatum* a knihu J.
Skvoreckého ,,Dvé vrazdy v mém dvojim zivot&* (Zelezny, Praha 1996). Skvorecky
v beletrizovanej podobe popisuje Zivotny pribeh svojej Zeny. Manzelia Skvorecki boli
v ¢asoch husakovskej normalizacie ntiteni emigrovat. V Kanade zalozili nakladatel’stvo,

v ktorom vydavali knihy spisovatel'ov, ¢o boli v Ceskoslovensku perzekvovani a nemohli
publikovat’. Skvoreckého manzelka sama prepisovala rukopisy na stroji, robila tla¢ové
korektary a starala sa o distribtciu knih. Na vlastnu tvorbu sa jej, talentovanej spisovatel’ke,
casu nedostavalo. Obetovala sa pre inych. Po pade komunistického rezimu objavila svoje
meno na Cibulkovom zozname agentov Statnej bezpeénosti. Nejaky estebak, ktory ju

v ¢asoch jej mladosti vydieral, zaevidoval ju ako agentku. Odvtedy bola tato obdivuhodna
zena vystavena klebeteniu, ponizovaniu, urazkam. A aj ked’ sa jej podarilo v sidnom procese
svoje meno odistit’, zostala zlomenou osobnostou: hrdinka Skvoreckého knihy prezivala
ponizenie v podobe tazkych depresii, ktoré utapala v alkohole.

Skvorecky uvadza pripady inych Pudi, ktorych estebaci bez ich vedomia viedli ako
agentov SttB. Lustraény zakon zasiahol do Zivota mnohych z nich. Skvorecky upozoriiuje aj
na to, Ze v zozname agentov StB temer niet komunistov (hoci je plny tych, &o boli
v normaliza¢nych ¢istkach zo strany vyluceni) — preco by aj tam mali byt, ked” poskytnit’ na
poziadanie pracovnika StB idaje o komkol'vek a domkol'vek bolo predsa povinnostou ¢lena
strany! Vo svojom ,,Ultimate sa aj Ty zmiefiujes o lustraénom zakone. Na jeho zéklade Ta
v aprili 1992 odvolali z funkcie vel'vyslanca v Kanade. Vel'mi sa Ta to dotklo. Takto v knihe
popisujes svoju reakciu: ,,Nemozem sa vratit’ do krajiny, aj ked’ je to moja vlast’, v ktorej sa
porusuju l'udské prava a obmedzuje slobodny rozvoj cloveka, do krajiny, v ktorej nemam
rovnaké moznosti ako ostatni, kde ma trestaji, bez toho aby mi dokazali previnenie, kde som
diskriminovany iba preto, ze som bol prislusnikom a funkcionarom politickej strany* (str.
4406).

Neviem, &i si sa so Skvoreckymi v Kanade stretol. Ale vedel si uréite, Ze tito 'udia boli
vyhnani z komunistického Ceskoslovenska, hoci boli celkom nevinni. Vyhnani z krajiny, kde



boli porusované zakladné préava statisicov I'udi, z ktorych mnohi boli bezdévodne a
protizdkonne odvolavani z funkcii a prepti§tani zo zamestnania. S agentom StB, ¢o
Skvoreckého manzelku pospinil a vlastne ako osobnost’ zabil, si samozrejme nemal ni¢
spolo¢né. LenZe StB si vymyslela a aj ju riadila prave t4 organizacia, ktorej Ty si bol nie iba
¢lenom, ale vysokym funkcionarom. A stanovy tejto organizacie nepripustaja vyhovorku
nikoho, kto v nej bol. Hovoria jasne: ,,Clen strany je povinny (...) byt aktivnym bojovnikom
za splnenie stranickych uzneseni. Nestaci, aby Clen strany iba suhlasil so stranickymi
uzneseniami, ¢len strany je povinny bojovat’ za uskuto¢nenie tychto uzneseni. (...)
Nepravdivost’ komunistu voci strane a klamanie strany (...) st nezlucitel'né so zotrvavanim
v radoch strany.*

V zavere ,,Ultimata“ popisujes svoj navrat z Kanady na Slovensko: ,,Cirou nahodou,
alebo to mozno chcel osud, toho istého dia, ked’ doslo k méjmu odvolaniu, mala
v Slovenskom rozhlase premiéru moja dvojdielna rozhlasova hra Bocatius. (...) Jan Bocatius
nezradil svoje presvedcenie, aj ked’ mu hrozili smrtou. (...) Ked som si za svoj vzor zvolil
prave tohto vynikajuceho muza, ani na okamzik mi nenapadlo, Ze by som sa s nim mohol
zrovnavat’, najma pokial’ ide o jeho literarne umenie alebo pedagogické vysledky...* (str. 464-
466). Ak si si za svoj vzor zvolil Bocatia, kladie§ na na$ nemozne t'azka poziadavku, aby sme
Tvojmu rozpravaniu a konaniu rozumeli. Ty si nés predsa, uz ako prezident, presviedcal, Ze si
vzdy bol veriacim katolikom. Aj vtedy, ked’ si bol funkciondrom strany, ktora vo svojich
stanovach urcovala, ze ¢len strany je povinny ,,rozhodne bojovat’ proti (...) ndbozenskym
predsudkom, malomestiackym néavykom a inym prejavom, ktoré su cudzie marxizmu-
leninizmu®. Akym to budes novym Bocatiom pre nejakého budiiceho Schustera-spisovatel’a?

Prekvapuje ma, Ze sa v Tvojom okoli nenajdu l'udia, ¢o by Ta na tieto do o&i bijuce
rozpornosti upozornili. Minimalne by sta¢ilo ml¢at’. Rovnako Ti asi chybaju poradcovia, ¢o
by Ta varovali pred chybnymi re¢ami a krokmi v tychto diioch, po Tvojom navrate z lie¢enia
v Innsbrucku. Je mozné, Ze lekéri na Slovensku neurobili tol’ko pre Tvoju zachranu, ako ich
rakuski kolegovia. Vsetci ale vieme v akom zlom stave nase zdravotnictvo je. Kto je za tento
stav zodpovedny? Obdvam sa, ze odpoved’ na tto centralnu otazku Ti, vdZeny pan prezident,
celkom uniké. Za toto vietko je totiz zodpovedna komunistické strana Ceskoslovenska.

Po styri desatrocia rezim, ktory tato strana zaviedla a udrzovala, vypotrebovaval
hmotny a duchovny kapital tejto krajiny. Najprv prehajdakal to, o vytvorili predchadzajice
generacie a potom zacal generovat’ vnutorny dlh. Chatrajice budovy $kél a nemocnic,
chybajuce vybavenie, zostarnuta dopravnd infrastruktira, technicky zaostalé stroje vo
fabrikach, znecistené prostredie — to je hmotny vnutorny dlh. Skorumpovana policia a
sudnictvo, rozkradanie, nedbalost’ a lenivost’ v zamestnani, dvojtvarnost’ a cynizmus,
rodinkéarstvo a rodactvo, dokonca aj rozpad noriem slusného spravania — to je duchovny
vnutorny dlh. Ano, P'ud mal plna zamestnanost,, socialne istoty, na okrajoch miest vyrastli
panelakové sidliska a vidiek zakvitol tisickami rodinnych domov a vil. Ale to bolo mozné len
preto a dovtedy, kym bolo z coho brat’ a rozkradat’ a kym bolo mozné zatazovat’ vnutornym
dlhom budticnost’. Kym existoval rozsiahly sovietsky trh a kym hospodarstvo drzala pri Zivote
nelegalna a demoralizujuca Seda ekonomika. Jednoduchy ¢lovek z vidieka, ¢o v chudobe
vyrastol a za komunizmu vystaval priestorné rodinné domy pre seba, potom pre deti a
nakoniec i pre vnukov, nemohol vediet’, z ¢oho sa prerozdel'ovali peniaze, aby stavebny
material bol tak lacny a z coho pochadzali stavebné pozicky. Ani ho netrapilo, odkial’ fuskari,
¢o mal na stavbe, nabrali material a preco neplatili dane. A predsa iba vtedy za¢ne u nas
politickd normalnost’, ked’ aj on naplno pochopi, ze dnesné tazkosti su nevyhnutnou prvou
splatkou za toto komunistické Safarenie a ze d’alSie vysoké splatky budu platit’ jeho deti, vnuci
a pravnuci. A Ze inej cesty niet.

Po normalizaénych cistkach, ked’ nas povyhadzovali zo zamestnania, dostali sme pracu
v pezinskej psychiatrickej lieCebni traja postihnuti: vedl'a biochemika, ¢o sa vyznal do



mikroorganizmov, pravnik, byvaly predseda Najvyssieho sudu. Tretim bol Igor Kutlik,
predtym profesor patologickej anatomie na lekarskej fakulte v KoSiciach. Vraj byval
postrachom kosickych medikov: vela vedel a vela ziadal. Neviem, kto po iom nastpil
vyucovat’ anatomiu na koSickej medicine a nevedel by som ani posudit’ jeho odbornost’. Ale
viem posudit’, kto po ¢istkach ucil v Kosiciach buducich lekarov chémiu a biochémiu: muz
bez vacsich znalosti, malo schopny, bezzasadovy, ale zato horlivy funkcionar strany. Ako
primator Kosic a ¢len mestského i krajského vyboru strany si ho asi osobne poznal. A ak
rovno do funkcie veduceho katedry nemenoval, tak minimalne na tto funkciu schvalil.

Ak lekari, ktori Ta operovali, pripadne dost’ dobre nepoznali anatémiu ériev, ak
pripadne nevedeli zvolit’ spravne antibiotika, kto za to mdze? Profesor Kutlik (vSak predsa,
keby bol vstapil do strany a keby bol v ¢istkach priznal, Ze vstup ruskych vojsk v r. 1968 bola
bratska pomoc a nie okupdacia, mohol ostat’ na fakulte!)? Kto asi moze za ten uzasny upadok
vzdelanosti, mravnosti a slusnosti, ku ktorému na Slovensku doslo po normalizacnych
Cistkach?

Ja viem, pan prezident, Ty za tie Cistky, ani za tie konkrétne v KoSiciach, nemozes. Ved’
sam si ich postihu vyhol iba o vlasok, tak, ze Ta zachranila Tvoja znama, ¢o sa stala
predsednic¢kou celozavodného vyboru strany. Ako nam vo svojom svojej knihe vysvetl'ujes,
mal si vtedy St’astie, ze predsednicka strany pochadzala z Oravy, tak ako Tvoja manzelka
(,,Ultimatum®, str. 122). Ale mozno prave tento smutno-smiesny pribeh rodackej solidarity
medzi predsedkyiiou strany a manzelkou funkcionara uréeného na odstrel by sa mal stat’
paradigmou celej iraciondlnosti a absurdnosti komunistického rezimu. Ba priam vstapit’ do
ucebnic: obludna institicia, vymyslena a stvorend sice konkrétnymi I'ud’'mi, ale potom uz
zijuca vlastnym zivotom, fungujuca temer nezavisle od l'udi, ako legendarny Golem naslepo
urcovala l'udské osudy, nivocila predsavzatia, Zivotné plany, idedly, charaktery.

Tak jednoduché to samozrejme nebolo. Kto sa nepretvaroval, kto sa neohol, obisiel
horsie ako ten, ¢o to dokéazal. Kto vSak tu zil, aj ked’ postihnuty a perzekvovany, tiez musel
robit’ kompromisy, ak chcel prezit. Nik z nas nie je nevinny; kvari nads minimalne to, o
Jaspers nazval ,,metafyzickou vinou®. Mdzeme sa vzajomne iba 'utovat. Hanbit’ sa za dobu,
v ktorej nds netvorna institiicia komunistickej strany zbavovala I'udskosti; tych hore mozno
dokonca viac ako tych, ¢o boli dolu. To je ten dovod, preco nechdpem ako Ty, prezident
demokratického Statu, mézes byt hrdy na to, Ze si bol ¢lenom a vedicim funkciondrom tejto
institucie: ved’ sam si bol tiez iba jej mravnym otrokom — akokol'vek socialne a hmotne
privilegovanym.

Tak isto nechapem, ako mozes, po svojej trpkej sklisenosti so stavom nasho
zdravotnictva, vidiet’ rieSenie v tom, zZe sa u nas opat’ zriadi zvlastna nemocnica pre politikov.
Ved’ dnes politikmi nie st viac l'udia, ¢o si politicki moc uzurpovali, ale ti z nés, ktorym sme
svoju moc ako obc¢ania na do¢asnti dobu zverili. Dotyka sa ma to osobne: v novembri 1989
som sa cez televiznu obrazovku pokusal presvedcit’ robotnikov, aby sa zi€astnili generalneho
Strajku, prave poukazom na prepych Statneho sanatéria. Ak pdjdu peniaze, ktorych je tak
malinko, na S$pecialnu vybavu pre obnovené Statne sanatérium, nebude zbytok stacit’ ani len
na injek¢né striekacky a postel'né pradlo v ostatnych nemocniciach. A ak sa kvoli tomu
z rozpoctu zdravotnictvu prida, bude treba ubrat’ inde. Napr. skolstvu, ktoré tiez melie
z posledného. Pokial’ ma regeneracia nasej spolo¢nosti, mravna nemenej ako materialna, byt’
zalezitost'ou vSetkych obcanov a ak chceme obnovit’ pravny $tat, potom musime ostat’
solidarni v spolocnej biede. Alebo sa ma vtip, ktorym si za komunizmu robili 'udia posmech
z mocipanov, obnovit’ v novej variante: ,,Statne sanatorium je nemocnica, v ktorej sa lie¢ia
slovenski ob¢ania prostrednictvom svojich demokraticky zvolenych zastupcov*?

Ak si toto vSetko otvorene nepovieme, utvrdzovali by sme presvedCenie, ktoré, zda sa,
zacina u mladej generacie narastat’: ze v zivote su uspesni a $t'astni a pozivajuci spolocenské
uznanie a prestiz taki I'udia, ¢o sleduju iba svoj osobny zaujem, prisposobivi, schopni



akejkol'vek pretvéarky, aj ked’ zakryvanej poctivym sebaklamom. Ze i za komunizmu
najrozumnejSou stratégiou bolo vstupit’ do komunistickej strany a pritom si jedno mysliet’ a
druhé hovorit’ a dravo sledovat’ osobnu kariéru.

Desat’ rokov postkomunizmu ako by bolo davalo za pravdu takymto nazorom. Lenze
postkomunizmus je stale eSte iba najvyssie Stddium komunizmu. Treba, aby sme mladych
'udi uistovali, Ze instinkt, Co v sebe nesu, viera na ideal a snaha o mravnu integritu, oddanost’
nadosobnym hodnotam nie je bludom, ani omylom. Ten instinkt je v nich, lebo je to
zabudovana evolu¢na skusenost’ ¢loveka a kultury. Len vd’aka nemu si moderné spolo¢nosti
udrzuju stabilitu a zaroven sa rozvijaju. My, poskodeni komunizmom, sa uzZ moc nezmenime;
mali by sme ale mladym l'ud’om poctivo ukazat’, ¢im naSa spolo¢nost’ presla a v akom stave
sa stale eSte nachadza. Musime v nich upeviiovat’ presvedcenie, Ze nie iba dokoncenie
ekonomickej reformy, ale najmi presadenie eurépskych kultirnych hodnét nas moze
vytiahnut’ zo zavozu.



