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Mysliet’ nemyslitel’'né

Rozhovor Miroslava JANEKA s Ladislavom KOVACOM

Mohli by ste na ivod celkom strucne charakterizovat’ dobu, v ktorej Zijeme?

Zijeme v dobe, ktora nema obdoby v dejinach. Problémy, ktorym dnes Pudstvo &eli, st
dosledkom stale rychlejSich zmien a s nimi aj pribudania zlozitosti vo svete. Pri¢inou tohto
neustaleho zrychl'ovania je rast poznania. Odhaduje sa, Ze technicky pokrok v 21. storo¢i by
mal byt tisicnasobne vac¢si ako bol v 20. storo¢i. Svet sa meni uz nie z generacie na generaciu,
ale z roka na rok, coskoro sa bude menit’ zo diia na deti a mozno z hodiny na hodinu.

S takouto rychlost'ou budu pribudat’ aj nové problémy.

Jedna vec je konStatovanie daného stavu a druha mozZnosti jeho transformacie. Da sa

s naSou situdciou nieco robit’?

Nie. Clovek zistuje, Ze nie je panom sveta. Ovladli sme sice prirodné Zivly, ale sily, ¢o
pohanaju socialnu dynamiku, su d’aleko vicsie a autonomnejsie. Rozumieme im malo a nie
sme schopni ich krotit’, ba ani usmeriiovat’. Musime zit' v umelom prostredi, ktoré sme si
svojou ¢innostou vytvorili. Toto prostredie je celkom odlisné, ako bolo prirodné prostredie,
v ktorom sme ako biologicky druh vznikli a na aké nas biologické evolucia napasovala.

Aké teda bolo?

Bolo jednoduché a menilo sa pomaly. V porovnani s inymi, ¢lovek je mladym
biologickym druhom. Netrvame dlhSie ako 500 tisic rokov. Svoju $pecificku biologicku
vybavu, ktorou sa odliSujeme od inych zZivocichov, sme ziskali v geologickej dobe nazyvanou
pleistocén, ktora trvala medzi 2,6 milionmi az 12 tisicmi rokmi pred naSou dobou. Nasi l'udski
predchodcovia boli lovcami a zberackami v africkej savane a az pred 10 tisic rokmi sa z nich
stali po'nohospodari. Doba kamennd skoncila len pred 5-6 tisic rokmi p.n.l., prvé mesta
vznikli len pred 3-4 tisicmi rokmi p.n.l.,, moderna veda sa zrodila iba pred piatimi storo¢iami.
Z pleistocénovej savany si nesieme svoju 'udska prirodzenost’. A t sa od tych c¢ias skoro
nezmenila. Podl'a evolu¢nych psycholdgov sucasné I'udstvo predstavuje ,,civilizaciu
Hviezdnych vojen s eméciami z doby kamennej, stredovekymi institiciami a s technikou
bohupodobnou*.

Co mame teda robit’?

Je zrejmé, ze nasa situdcia je vel'mi prekérna. Prvé, ¢o potrebujeme, je, aby si to I'udstvo
ako celok uvedomilo. A najmi je treba, aby to vedeli mladi 'udia. Vzdelavanie a vychova sa
musi stat’ prioritou priorit.

Cim teda treba zadat'?

Celkom na zaciatku si treba zadefinovat’ problém. Nejde o jeden z tych problémov, co
sa rychlo menia; tento uz s nami ostane nadlho. Problém néasho Skolstva musime vidiet’ ako
stiCast’ celosvetového problému a sledovat, ako sa ho snaZia riesit ini. Aj oni hl'adajq.
Skolstvo vzdy bolo intiticiou, ktora sa vyvijala pomaly. Bola konzervativna — a bolo to
dobre: stabilizovala a udrzovala hodnoty spolo¢nosti. Ale rychle zmeny spolo¢nosti si
vynucuju, aby sa aj Skolstvo menilo rychlo. Pritom vcassie, nez nie€o vymyslime, je uz stav
spolo¢nosti celkom iny. U nas sa niektori stazujii ze nerobime skolské reformy; ini zas, Ze
sme Skoly inovovali pricasto a nepremyslene.



Prvé otazka je: Ak vieme, Ze zmeny sveta nespomalime ani nezmenime, mame nad’alej
pokracovat’ — a to aj v Skolskom vzdeldvani — v trendoch, ktoré ich stale este viac zrychl'uju?
Odpoved je rezignovana: Ano. Lebo inaé sa neda. V roku 2000 si v Lisabone stanovila
Eurépska tnia za ciel’, Ze sa behom desiatich rokov musi stat’ europska ekonomika
najkompetitivnejSou ekonomikou sveta. Ked’ze sa tak nestalo, predstavitelia si postavili hlavu
a davaju na inovécie eSte ovel'a va¢siu sumu peniazi. Neda sa ni¢ robit’, kto chce obstat’

v sut'azi na globalnom trhu, nema na vyber. Skola mé pripravovat’ mladych na to, aby ich
krajina bola ¢o najuspesnejsSia. V prvom rade v ekonomike. Ale aj vo vede, v umeni i v Sporte.

TakZe ked’ ciel’ je zadefinovany, hl'adaju sa len najucinnejsie prostriedky, ako ho
dosiahnut. NajcastejSia a najtrividlnejSia odpoved’ je, Ze treba skoncit’ v Skolach
s memorovanim, do vzdeladvania treba zaviest tvorivost, u€it’ ziakov riesit’ problémy. Lahko
sa to povie, tazsie uskutocni: zatial’ som necital Ziaden konkrétny névrh, ako to robit’.

Naozaj niet inej alternativy?

Je aj ind alternativa: redefinovat’ ciel. Mysliet nemyslitel'né. Takto nazval v r. 1962
svoju knihu americky futurista Herman Kahn, v ktorej pisal o I'udstve, ktoré stalo tvarou
v tvar ohrozeniu nuklearnou vojnou. Tvrdil, Zze namiesto strkania hlavy do piesku by
premyslajici I'udia mali redlne rozobrat’ moznost’ vojny aj s jej straslivymi dosledkami; prave
v realistickom videni nepredstavitelnych hroz hl'adal moznost’, ako im zabranit. Rovnako
dnes by sme mali zvazit’, Ze neustéale zrychl'ovanie sveta predznamenéava nevyhnutnu exploziu
v blizkej buducnosti. Ak si privrieme oc€i, aby sme ni¢ nevideli, na diani ni¢ nezmenime.
A snivanie o starych zlatych ¢asoch, ked’ ¢as bezal pomaly a vSetko bolo na svojom mieste,
nas do nich nevrati.

TakZe vasa skiisenost’ z ministrovania po pade komunizmnu sa neda dnes uz vyuzit’?

Nie. Ked’ komunizmus padol, mali sme jednoduchsiu situaciu. Experiment s ,,vedeckym
riadenim spolo¢nosti* zlyhal a nasim ciel'om bolo znovu u nas zaviest’ normalnost’: obnovit’
osvedcent tradiciu ¢eskoslovenského Skolstva a preniest’ k nam to, ¢o sa osvedcilo
v demokratickych krajinach. Dnes je svet celkom iny. 25 rokov ¢o odvtedy uplynuli, zmenili
svet ovel’a viac, ako ho zmenilo celé dvadsiate storocie. Néastup internetu sa mi zda byt
rovnakou revoltciou, akou bola Kopernikova v 16. storo¢i a Darwinova v 19. storo¢i.

Mate svoju vlastnu predstavu, ¢o robit’ teraz?

Nemam. Ako stary ¢lovek nechcem sa pliest’ do remesla mladym reforméatorom. Ale
teSim sa z ich entuziazmu a obdivujem ho. A samozrejme obdivujem aj ich pokusy a omyly.
Prave len metddou pokusov a omylov sa darwinovska evolucia prirody dopracovala k tej
dokonalosti, aku si I'udstvo nedokazalo vysvetlovat’ ina¢, nez ako zazra¢né dielo
vsevediaceho a vSemocného Tvorcu. Lenze darwinovska evoliicia mala na svoje skuSania
miliény rokov a prirodzeny vyber vyradil vSetko to, Co sa nevydarilo. Nam ostavaju
k dispozicii iba desatrocia.

Isty som si ale jednym: okrem pokusov a omylov nijakd ind moznost’ nemame.

A ¢o Vasa alternativa redefinovat’ ciel’?

Asi aj testovanie moznych alternativnych cielov treba zahrnit’ do darwinovského
pluralitného skusania. Citovavam Jana Amosa Komenského, reformatora Skolstva dosial’
neprekonaného, ktory uvazoval ina alternativu. Jeho mtdra uvaha spred 350 rokov znie ako
aktualna vyzva aj dnes: ,,Prvni, ne-li jediné, co ma byti pro nas vSechny cilem, je Stésti
lidského rodu®.



