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Slovensko na prahu 2022

Zdravie spolo¢nosti je podmienené zdravim jej univerzit
Ladislav Kova¢

Je pre mna poctou, ze mi redakcia Nasej univerzity ponukla moznost vyslovit sa k stavu nasej
spolocnosti. Robim tak ako chemik a biolog. Ale aj ako clovek, ktory po pade komunizmu
dostal prilezitost podielat sa vo funkcii ministra pre vzdelavanie na regenerovani
intelektudlne a mravne poskodeného spolocenstva.

V decembrovy deni roku 1989 som sa chystal na autobus na svoje exilové pracovisko
v Ivanke pri Dunaji. Cakali ma laboratorne experimenty. Zazvonil mi telefon z uradu vlady:
posielaju pre mia auto, budem menovany ministrom novej vlady. Na otdzku novinarov, ¢o
povazujem za svoju hlavni ulohu, odpovedal som: narovnat’ skrivenu chrbticu ucitel'ov. Po
vstupe do pracovne ministra padol mi zrak na nédpadny telefén. Spojoval ministra s ustrednym
vyborom Strany, odkial’ dostaval prikazy. Mojim prvym rozhodnutim bolo zriadit’ expertné
skupiny odbornikov, ¢o budu hl'adat’ rieSenia, ako veci ponapravat’. Za par tyzdnov ich
vznikli desiatky. S takouto viziou som zahdjil svoju novu laboratérnu pracu. Spésobom, akym
ju prirodovedci vzdy robime: presvedéenim o sile pokusov a omylov.

Nemala l'ahké poslanie skupina, ktora mala navrhnuat, ako odstranit’ krivdy a zlo¢in
husékovskych cistiek. Otvorili sme brany do sveta. Z Bratislavy kazdy den vozil autobus
Studentov na viedenské univerzity. Expertna skupina pre zahrani¢ie navrhla program
,,Education for democracy*, v ramci ktorého prichadzali cudzinci ucit’ Slovakov anglicky
jazyk. (Uspech bol fenomenalny — v rokoch 1990—-1995 prislo ho na Slovensko uéit’ viac ako
1500 dobrovol'nikov.) Ked som raz vyhlasil, Ze by sme sa do konca storocia mali stat’
bilingvalnym narodom, s angli¢tinou ako druhym jazykom vzdeldvania a komunikacie, mal
som t'azkosti odmietnut’ ndvrh skupiny Studentov, aby sme na jeden rok zastavili odbornt
vyucbu a celu ju zasvitili iba §tdiu tohto jazyka.

Jedna z expertnych skupin bola urcena na pripravu nového zakona o vysokych skolach.
Vychadzala z legislativy uspesnych zédpadnych §kol. Musela vSak aj reSpektovat’ naroky
hlavnych aktérov politickej zmeny, Studentov, ktori sa dozadovali podielu na riadeni a moci.
Ale aj poziadavky fakult, ktoré chceli mat’ autonémiu a nezavislost’ rozhodovania.

Spoznal som, akt silu dava skupinovému zivoc¢ichovi politickd moc. Ale uvedomoval
som si tiez svoju zodpovednost’. Trapia ma chyby, ktoré sa stali. Prijal som presvedcenie
kolegov intelektualov, ze pAdom komunizmu sme boli ,,odkliati* a ,,zrodil sa obcan®.
Ustupoval som kolegom politikom reSpektovanim tézy, ze prvym krokom prechodu od
komunizmu k normélnej spolo¢nosti musi byt premena ekonomiky. Ako prioritu priorit mal
som presadzovat’ vychovu a vzdelavanie.

V 20. storo¢i sme ako narod vyhukli. Nec¢udo, Ze vel'ké ¢ast’ naSej inteligencie mala
podobu ,,rychlenej zeleniny*. Trval som na tom, aby sme na Slovensku mali len Styri
univerzitné centra. Neuspel som v presvied¢ani kolegov zo Slovenskej akadémie vied, Ze
vnuteny sovietsky dudlny systém oddelenia vedeckého badania a vysokoskolskej vyucby by
bolo treba opustit’ a vyuzit’ intelektudlny potencial akadémie jej transformaciou na jednu
alebo viacero univerzit. Mohli sme sa vyhnut’ inflacii vysokoskolského vzdelavania a tym aj
nevyhnutného poklesu jeho trovne: dnes mame na Slovensku 20 verejnych, 3 Statne a 12
sukromnych vysokych §kdl — univerzit i pseudouniverzit.

Bolo mi I'ito, Ze sa predstavitelia Specializovanych vysokych $kol doméhali
premenovania na univerzity, ale podarilo sa mi odmietnut’ ndvrhy na zriadenie univerzit na



etnickom ¢i religiéznom zaklade. Veril som, Ze vSetky naSe univerzity budi mat’ coskoro
medzindrodny charakter. Nasa duchovna kapacita mohla narast’, keby sa mi bolo byvalo
podarilo presadit’, aby v novostavbe na Hradnom vrchu sidlila Stredoeurdpska univerzita

s elitnymi svetovymi ucitelmi. T4 mohla byt’ vzorom pre vSetky ostatné. Ako na nej, tak aj na
inych nasSich univerzitach by sa dnes na vedlice pozicie, po¢inajic vediucimi katedier,
vypisovali medzinarodné konkurzy. Bratislave by dominovali z Hradného vrchu dve budovy
ako symboly: starobyly hrad a moderna eurdpska univerzita.

Tazi ma zodpovednost’ za to, Ze sme v §kolstve rychlo vhupli do demokracie. Neratali
sme s tym, ako hlboko sme na Slovensku klesli nie iba v moralke, ale aj etikete. Nemohli sme
ani tusit’, do akej miery l'udia poskodeni totalitou dokdzu demokraciu zneuzivat. V nedavnej
diskusii o ¢eskom vzdeldvani komentoval profesor bioldgie Jan Zrzavy s trpkou iréniou:
,Pokial’ si ndmornici na lodi volia zo svojich radov kapiténa a spolo¢ne rozhoduji, kam
poplavaju, je vysledok jasny: nikam, ide sa do krémy.* A dvojnasobny nobelista Linus
Pauling uz v 1957 konstatoval, ze vyhoda vedy je v tom Ze sa v nej o pravde nerozhoduje
vacsinovym hlasovanim.

Ostatne, nedavne odhalenie stavu naSho pravneho systému, ktory ¢oskoro po
vyslobodeni z pazlrov riadenia Stranou dostal velkoryst samospravu, ukéazalo, na aku frasku
sa moze zmenit’ demokracia. A poviem rovno: Ked’ traja z nasich politikov boli odhaleni, ze
svoju skolsku pripravu skoncili ako plagiatori, bolo komédiou, ako svoj ¢in zl'ah¢ovali. Ved’
zmysel pre Cest, ba haddam obyc¢ajna hanba, ich mali pomknut’ k tomu, aby z funkcii odstapili.
Ale je tragédiou, ze takéhoto odstiipenia nehodnych politikov sa nedozadovali univerzity, na
ktorych k tomuto precinu doslo (a vlastne st zan aj spoluzodpovedné).

Ako si m6zu obcCania vazit’ institicie, ktoré by mali byt nervovym systémom
spolognosti zaistujucim jej normalne fungovanie? Zial’, na mordlnom odstdeni previnilcov
netrvala ani prva a ¢elna slovenska univerzita. Pritom jej prvy rektor pri jej vzniku koncom
roka 1919 definoval jej poslanie ,,pomocou kultirnych hodnot viest’ mladez k inteligencii,
teda k dosiahnutiu najvyssich stupiiov déstojnosti osoby v prvom rade v zmysle mravnom®.

My, experimentalni vyskumnici, si pri svojich pokusoch piSeme laboratdrne protokoly.
Takymto protokolom o dynamiky nasej kultury je pre mila Archiv Nasej univerzity. V roku
1955, v prvom ¢isle prvého ro¢nika rektor UK ur€il, Ze lohou NasSej univerzity bude, aby
,zabezpecovala vysoku kvalitu a komplexnost’ pdsobenia uc¢ebno-vychovného procesu na
baze socialistickej ideoldgie, komunistického presved¢enia®. V roku 1970, ked’ sa spustila
husakovska normalizécia, v 4. ¢isle 17. ro¢nika rektor UK vyhlasil: ,,Chceli by sme, aby tento
Skolsky rok a vyvrcholenie osldv narodenin Lenina predstavovali skuto¢nt reStauraciu vyuky
marxizmu-leninizmu na UK a komunistickej vychovy na jednotlivych fakultach, a to nielen
cez katedry marxizmu-leninizmu, ale i cez vyuku katedier jednotlivych vednych odborov.*
Vtedajsi rektori nesmeli prichddzat’ s vlastnymi viziami — do funkcii boli vybrani
komunistickou stranou a museli jej sluzit’.

Nieco s organizmom nasej spolo¢nosti nie je v poriadku. A nie iba s nami, ale
s 'udstvom ako celkom. Vo svete sa dnes uvazuje o tom, akl rolu ma mat’ veda a vzdelanie
v rieSeni akutnych kriz 21. storocia, energetickej, klimatickej, migracnej a hodnotovej. Ked’
sme koncili s oslavou stého vyrocia zalozenia Univerzity Komenského, uverejnil som o jej
poslani v ¢asopise Tyzden tvahu ,,Na prahu stoprvého roka* (jej text je dostupny na
http://www.biocenter.sk » Ikpublics). Stihlasim s tymi kolegami, ktori vidia v naSom spore
o novom vysokoskolskom zakone prilezitost’ na SirSiu celospoloc¢ensku diskusiu vzdelancov.
Expertne, kompetentne — ale s noblesou. Uvital by som, keby sa zdznamy o tejto diskusii
dostali aj do Archivu Nasej univerzity 2022. Meno Jana Amosa Komenského, ktorého
niektori v cudzine oznacuju za ,,Galilea pedagogiky*, nas zavizuje pred svetom.



